FORRASKOZLEMENYEK

MOLNAR ANDRAS

,,NEMZETI ORSEREG” FELALLITASANAK TERVE 1843-BOL

,,Fendllé katonasag most azon rémvéz, mellyel test és lélek minden szabad moz-
ulatait lelancolnak, — ha egy Nemzet t6le elrablott jussait kéri, bajonettel felel-
nek, — ha polgari létre vagyik, bajonett jelen meg, — bajonett jon, ha a sajté
szabadon mozog, — bajonett érkezik, ha szabadon szélnak, — bajonett és mindég
bajonett” !t 1834 februarjaban Nagyenyeden tartott rendkiviil éles hangt beszédé-
ben ezekkel a szavakkal Osszegezte Wesselényi Miklés a szabadelvii magyar ellen-
zéknek a csdszari hadseregrdl alkotott véleményét.2

Az 1723 6ta fennéll6 alland6 hadseregben a magyar ellenzék ekkor a németesités,
¢s (okkal) a politikai elnyomés eszkozét latta, s vele, mint a 1étét, rendi énkorméany-
zatat fenyeget8 veszéllyel szallt szembe.® B szembeszéllas, ha mérsékelten is, de két
lathat6 vonalon bontakozott ki: a magyar nemesi felkelés reformjanak siirgetésében
és az allandé hadsereg magyarositdsanak kisérletében. A nemesi felkelés utolsd
atfogd rendezése még 1808-ban tortént (1808: 2., 3., 4. te.). 1827-ben (15. te.) ugyan
kirendeltek egy bizottsdgot az inszurrekcié reformtervének kidolgozéséira is, de az
1830-ra elkészult tervezet nem tartalmazott lényegesen 4 elemeket, és gyakorlatilag
semmi el6relépést nem jelentett. A kérdés a tovabbi orszaggyiilési targyaldsok soran
is mindvégig hattérbe szorult a ,,f6 korkérdések” mellett, az orszdg honvédelmi
rendszerének reformja nem keriilt érdemi targyalds al.4

A hadseregen beliili magyarnyelv-hasznalat és nemzetiségi Gsszetartozas kérdését
az ébredd nacionalizmus allitotta el6térbe. Az 1830-as évek mésodik felétél mind a
megyékben, mind az orszaggyfilési targyalasok sordn megfogalmazidtak olyan
kévetelésels, hogy a magyar legénységii ezredeket magyar tisztek, magyar vezényleti
nyelven vezessék, a tisztek hazafias szellemli képzésére allitsak fel a ILudovika
Katonai Akadémiat és felmeriilt az a gondolat is, hogy a magyar katondkat ne esak
az uralkodd, hanem az orszag (rendi) alkotmanydnak védelmére is eskessék fel.
A hadsereg magyarositasara tett kisérletek — éppen mert az abszolutizmus legf6bb
tdmaszanak egységét fenyegették — nem jarhattak sikerrel, az egyetlen eredményt
a magyar katonai szaknyelv — a magyar nyelvii szakirodalom — megsziiletése
jelentette.® Mindezek mellett, els6sorban kiilf6ldi példdk nyomén (és a nacionalista
eszmék hatdsara) az 1830-as évek kozepén felmeriilt a nemest—, nemtelent” egy
hadseregben &sszeolvaszté , nemzeti sereg” gondolata is: ,,Az tGjabb idéknek leg-

1 Zala megyei Levéltar (ZmL) Séllyey csalad levéltara. Séllyey Elek politikai iratai. Wesselényi Miklés 1834 febs
ruarjaban, Nagyenyeden mondott beszédének egykori mésolata.

2 A beszédre a februar 11-i véres kolozsvéari incidens utan keriilt sor. Ennek koriilményeirél b6vebben: T'rdesdnyi
Zsolt: Wesselényi Mikl6s. Bp., 1965. 221—223. o.

3 Frissen 61t még a magyar nemesség emlékezetében az 1823-as év, amikor katonai ergvel sikeriilt csak a kormany-
mak az ellenzéki megyéket letorni, s a torvényteleniil kivetett adét és Gjoncokat beszedni.

4 Horvdth Mihdly: A magyar honvédelem torténeti vazlata. In: Horvdth Mihdly: Kisebb torténeti munkai. I. k.,
Pest, 1868, 241—243. o.

5 Bényei Miklds: A Ludovika Katonai Akadémia kérdése a reformkori orszaggyfiléseken. In: Hadtdrténelmi Kozle-
mények, 1986. 2. sz. 300—311. o.

6 Magyarorszag hadtorténete. I. k., Bp., 1984. 444. o.
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dicsébb intézete a Nemzeti Orség” — jelentette ki példiul idézett beszédében Wes-
selényi Miklés. (A ,,Nemvzeti Orség” [ Nemzeti Orsereg] kifejezés, abban az értelem-
ben, ahogv az a magyar reformmozgalom elképzeléseiben megjelent, ckkor még a
,,reguldris nemzeti haderét” jelentette.? A székapesolatban a ,,nemzeti” jelzd nem
csupdn ,tisztan nemzetit”, , magyart” jelentett, de jelentette azt is, hogv ,,a
nemvzet egészét, nemest-—ynemtelent« egyarant atfogd™.)

A belpolitikai helyzet az 1840-es évek elejére érett meg arra, hogv az atfogd
térsadalmi reformprogramhoz kapesolédva hivatalos férumokon is szdba keriilhe-
tett a (jogegvenldség és kiozteherviselés elvére épiild) nemzetdrség kérdése is. A kez-
deményczés dicsésége e téren grof Zichy Ottét, a liberalis mosoni arvisztokratét illetid
A 26 éves ifji, hita mogstt immar egy évtizedes katonai tapasztalattal (miutén
kilépett a csdszari hadsereghbél), nyilvanos politikai palvafutdsat rogtén azzal kezdte,
hogy Gy6r varmegve 1841. december 14-i kizgviilésén inditvanyozta egy més nem-
zetek mintajara szervezett ,,Nemzeti Orsereg’” megalakitdasat. Javaslatat azzal indo-
kolta, hogy az ,,Ejszaki nagy hatalom” (a cari Oroszorszdg) fenvegetésével szemben
az orszag honvédelmi rendszerénel reformjira van szitkség, s a meglevd védelmi
erék (a reguldris 4llandd hadsereg és az inszurrekeid) csak a ,,nemzeti Grsereggel”
kiegészitve szallhatnak szembe sikeresen ,,Oroszorszdg hdditasi vagvaval”.?

Inditvanyéat Zichy Ottd o megyve 1842, januar 10-i gyfilésén tUjfent, most mar
irashan is eléterjesztette. A tervezet, ,,mely szerint hizonvos korban mindenki a
honvédelemre ki allani, s ennek teljesitése végett az idészalionkénti fegvvergvakor-
latokra koteleztetnék 10 heves vitat valtott ki. A konzervativok véleménye az volt,
hogy mivel az dllana4 hadsereggel vald rendelkezés joga az uralkodat illeti, a rendel
csak a nemesi felkelés reformjardl tandcskozhatnak, igy a ,,nemzeti Orsereget” is
csupdn a nemességre terjesszék ki. Zichy Otté erre a kovetkezSket vilaszolta:
5>+ - - szokdsban volt insurrectio itt nem lehet korlatozé szabaly, mert ez kiilonféle
vala, és tudjuk, hogy insurrectio rendeltetett cum universis gentibus is, az egész
népességnek félkelése, tehdt nem ellenkezik az insurrectio természetével a nemzeti
Grség szerkezetét most is az egészre Kiterjeszteni. Ha nemzeli Orségel az egész mépre
... kiterjesziettet akarunk, sziikség mindenek eldtt, hogy a jog eldtti kivdilisdg megsziin-
Jék, a terhek viselésében o szabadsdgban eqyenléséy hozassék be. (Kiemelés a szerz6tol.)
Ha tehat nemzeti drséget akarunk, mindenek el§tt a haza irdnt szeretetet ébresz-
sziink, s ekkor az adott fegyver hizonyara csak a haza védelmére fog hasznaltatni,
mit ma még alig remélhetn, s azért a behozandé nemzeti 6rséget mas intézeteknek
kell megelézniiik (...) [Poroszorszagban] 1806 el6tt csak nemes lehetett a katona-
sagnal tiszt, és mi lett a kovetkezés? mutatja jenai csata; ezutan az érdem vétetett
tekintetbe, a katonai rendszer javitatott, s az altal Poroszorszag, 4ambér foldteriilete
csekélyebb, mégis oly befolvast és tekintetet szerzett maganak, hogy minden vilag-
érdek(i targyban & is hatdroz. De itt a katonasig a korménytdl figg, mit inditva-
nyozd a behozandé nemzeti &rségre nézve nem akar: ez fiiggjon a nemzettél.”

Miutén a gy8ri konzervativok is felismerték, hogy ,,e kérdés 1ényeges valtozasokkal
van Osszekotve, gy, hogy ezek sziikségkép megvaltoztatjak a mostani viszonyokat”,
az volt a véleményiik, hogy ,,6vakodva kell a fontos kérdésbe ereszkedni”. Az egyik
konzervativ felszolals azzal a kijelentéssel igvekezett az inditvany ellen hangulatot

7 Az 1848 tavaszan felallitott,,nemzetérség’’ ezzel szemben déntden karhatalmi erd volt, a reformkori értelmezéshez
1848-ban sokkal inkabb a ,,honvédség’’ allt kozelebb.

8 Zichy Ott6 rovid életrajzai: Szinnyei Jozsef : Grof Zichy Ott6, ezredes és dandarparancsnok (Komérom 1848—49-
ben. 26. kézlemény). In: Hazdnk, 1887. 7. k., 12. o.; Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkai. XIV. k., Bp.,
1914. 1827. has4db; Bona Gdbor: T4ibornokok és torzstisztek a szabadsigharcban Bp., 1983. 341. o.; Bona Gdbor:
Vasmegyei 48-as honvéd torzstisztek nyoméaban. In: Vasi Szemle, 1984. 3. sz. 407. o.

Az 1840-es években Zichy Ott6 a Gy6r és Moson megyei liberélis ellenzék vezére volt, ezt a szerepét részletesen
feldolgozta Baldzs Péter: A forradalom elStt. Zichy Ott6 és liberdlis tarsai a gyo6ri és mosoni megyegyfiléseken. In:
Tanulmdnyok Qybr és vidéke torténetébbl, Gybr, 1978. 79—96. o.; v.0. Baldzs Péter: Gy6r a feudalizmus boml4sa és
a polgari forradalom idején. Bp., 1980. 180—208. 0. Az utébbi munkék ,,nemesi frsereg’’-ként emlitik a javaslatot,
a tobbi vazlatos életrajz nem tesz emlitést réla.

9 Az 1841. december 14-i gydri megyegyf(ilésrél: Gydér-Sopron megyei Levéltar 1. Gy6r (GySmL 1.) GyOr virmegye
nemesi kozgy(ilésének iratai (Kgy. ir.) 1841:2776., Pesti Hirlap, 1842. janudr 1. 105. 8z. 2. 0.; v.0. Varga Jdnos : Helyés
keresd Magyarorszag. Bp., 1982. 97. o.

A forrasok gyo0ri felkutatasiban nyGjtott segitségért eziton is kdszonetet mondok Dominkovits Péternek, a gybri
Xantus Janos Mizeum munkatérsinak.

10 GySmL 1. Kgy. jegyz6konyv (jkv.) 1842:130.; vd. Pesti Hirlap, 1842. januér 30. 113. sz. 70. o.
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Zichy Otté, mint a gyéri ,,polgdri nemzeti drsereg” drnagya, 1846. (Xantus Janos Mizewm, Gyér)

teremteni a nemesség karében, hogy |, legyen-¢ nemzeli 6

legyeir e nemesség vaqy sem 2”1 (Kiemelés a szerzétél.)
Zichy O1{t6 inditvanvét a konzervativ tobbség ellenére nem vetették el, csupan
elodaztak a dontést azzal, hogy a tervet ,,a most létezd torvényes hazai védelem
7 végett a megye orszaggviilési kovetutasitdsait kidol-

scq vugy sem, eqy e Lérdéssel :

rendszerhez vald alkalmaztatés
gozo6 valasztmény elé utaltdlk.1? A nemzetérség kérdése igy (iyér megyében jé egy
évre lekeriilt a napirendrdl, s Zichy Otté tervezete egészen 1843 tavaszdig (az orszag-
gylilés ,,eldestéjéig”) a megye levéltardban porosodott.

Zichy Otté inditvanydban nem véletleniil (és nem alaptalanul) hivatkozott az
orosz nagvhatalom fenyegetésére. Oroszorszdg hegemonista balkani politikaja az

11 A vitar6l részletes beszdmol6t kozolt a konzervativ Vildg, 1842. januar 29. 9. sz. 67. 0
12 GySmL 1. Kgy.jkv. 1842:130.
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1820-as évek vegen még a birodalom katonai vezetéséhen'is felvetette Magyarorszag
,smegerdditésénel” gondolatat.?® Barmilven érdekellentétek is allitottak azonban
szembe a ,,keleti kérddés” Lapcs':m a két reakeios nagvhatalmat, a ,,Szent Szdvetség”
politikai- elde],]m/ossege és az 1833-as nnmchengmtzn szerz6dés egyelére erdsebb
koteléknek bizonyult.. A magyar ellenzék ennek ellenére nem latta biztositottnak
az orszag integrifésat, s6t (mar csak a lengvel szabadsdgharc leverése miatt is) az
osztrak—orosz politikai szévetségben a smbadsagmo/galmak kozos eltiprasara tett
kisérletet latta. A ,,carizmustol” vald félelem parosult a ,,pansﬂavmnmtol” vald
félelemniel, s a sziilet6ben levé nemzet joggal tartott téle, hogv Oroszorszag részérol
tobh. oldalml (kozvetve és kozvetleniil is) tamadas érheti.

Oiosmv’smg fokozddo balkani beavatkozasa kiilondsen nagy riadalmat idézett eld
a liberalis magyar ellenzék korében 1842 nyardn, észén. Az orosz fenvegetes (kissé
el isithlzott) ténye szolgéltatott okot és iiriigyet arra, hogy az mS/a,g védelmi rend-
szerének ,,lev egoben ln;7 6" reformjat napirendre tlizzék — immér orszagos méretek-
ben 'is. 1842 Gs7én mind a liberalis“mozgalom balszarnya, mind a Pesti Hirlap fel-
karolta a nemzetdrség Zichy Ottétdl szarmazd eszméjét, és az ellenzék torekvése
ettdl kezdve arra irdanyult, hogv a nemzet8rség kovetelését, ahol csak lehet, iktassak
be az orszaggyviilési kovetutasitdsok sordba, hogy az a torvényhozds elé keriilhessen.14

Ebbe a foly amatba illeszkedett Perczel Mor Fejér és Tolna megvében beteriesztett
inditvanya ! s igy valik érhetévé, milven politikai jelentdsége volt Horvath \1111a1y

1842, november 22-én elhangzott, ,,A magyar honvédelem torténeti vazlata’ ec.

akadémiai székfoglaléjanak, melyben & is a ,,nemzeti vagy inkabb polgari védhad-
rendszer” megteremtésérol be%elt 16

Az 1843 tavaszédn Osszeiil megyvei kivetutasitdsi valasztmanyok, majd a kovet-
utasitasokat elfogadd megyegyiilések elé keriil§ nemzetérségi javaslat szokatlanul
heves vitat valtott ki. A kérdés ugvanis szoros kapesolatban allt az ekkor legtobbet
vitatott, és legdithédtebben tdmadott liberdlis javaslattal, a nemesi addzés tervével.
A nem nemeseket is magaban foglalé nemzetdrség tervének bukésat igy éppen az
okozta, hogyv a konzervativok orszagszerte leszavaztattdlk a kozteherviselés elvére
épiild javaslatokat. A kovetutasitisok egy részébe ugyan maga a fogalom (nemzeti
orsereg) bekeriilt, de azt csalk mint ,,nemesi Grsereget” értették, ami végil is az
inszurrekcié 1ef01mja\a szeliditette az eredeti elképzelést.1?

Gydr varmegye kovetutasitisi valasztmanya 1843 dprilisdban vitatta nieg Zichy
Ott4 javaslatat. Az 1842-es tervezet mellé erre az alkalomra Zichy Otté egy tjabbat
is elkészitett, s azt is a valasztmany elé terjesztette. A v alaqﬂmanv elvileg elfogadta
ugyan a nem/e,tor'seg sziikségességét, de kikototte, hogy csupan ,,a Nemesi karbul
alakittandé Nemzeti Orséget” partolja. Javasolta tovabba hogy a kivetek a nemesi
felkelés reformtervének headdsét siirgessék inkdbb, s amig az el nem késziil, minden
tovabbi tervezgetést fiiggesszenek fe] 18

A vélasztmany javaslata és Zichy Otté ujabb terve 1843. 4prilis 29-én keriilt a
megye k07gvulese elé. Ttt elfogadtik és a koveteknek utasitdsul adtak Zichy Otté
masodik (valdésziniileg médositott) tervezetét. Egyidejiileg hatarozat sziiletett arrdl
is, hogy a tervezetet klnvomtat]ak és kozlik minden megyével 19 Higba vallalta
azonban Zichy Otté még a nvomdai kéltségeket is magéra, a helybeli cenzor nem
adott engedélyt a kinyomtatasra. ,,A mik itten foglaltatnak, a Giydri Kir. Konyv-
\lzsgalo hatalmat folill muljak, s a Budai kényv vizsgélat tarsulata koréhez tarto-
zandd8k” — irta Zichy tervezetére.20 Tervének ]\'learm]a‘r késébb- egvlk Ors qyaggvu—

13 Horvdth Jend: Magyar diplomécia 1815—1918. Bp 1928. 8. o.

14 Varga J.:i. m. 93—114. o., ,,Félelem acé.nzmustél, pﬁnszlﬁxumusté} c. fejezet. -

15 A Fejér megyei inditvanyrél: Pesti Hirlap, 1842. oktéber 27. 190. sz. 757. o. és Vildg, 1842. november2 88. sz.
715. 0.;v.0. Borus Jdzsef: A szabadségharc honvédserege és hadmfiveletei 1848—1849. In: Borus Jdzsef—Andrdssy
iﬁ{wglabmkss;g Kaposvér, 1974. 5. 0. és Magyarorsz4g hadtorténete I. k. 445. o. Tolnar6l: Pesti Hérlap, 1842 december

03. sz 0.

16 Mdrki Sdndor: Horvath Mihaly. Bp., 1917. 59. o.; v.6. Borus——Andrdsxy i. m. 5—6. o. és Magyarorszag had-
torténete I. k. 445. o.

17 Varga J..i. m. 111. o. Az 1843—44-es orszaggy(ilés azonban még ilyen formaban sem foglalkozott a honvédelem
reformjfnak kérdéseivel.

18 GySmL 1. Kgy. ir. 1843:1260.

19 GySmL 1. Kgy. jkv. 1843:1269.

20 GySmL 1. Kgy. jkv..1843:1597. L ® = e - : To geiters

— 35 —




Ziehy Otts, mint a gydéri honvédegylet elnske, 1868 kiril (Xantus Jénos Moizeum, Gyor)
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Iési beszédéhen (mint a sajté szabadsdgan esett egyik ujabb sérelmet) maga Zichy
Otté mondta el: ,,...Buddra siettem, de ott is a censor akadalyokat te\'en, a Helv—
tartétanacshoz folyvamodtam, onnan a Cancellaridhoz utasittattam, a cancellaria
sem engedte kinyomtatni, bar ha ezen egész targy az orszag érdekében allott: midén
tehdt lattam, hogy e részben semmire sem megvek, egvediil a gvdri lelkes ifjusagnalk
koszonheti GVO] megye, hogv korlevele az illet6 hatdsagek kezébe jutott: mert azon
lelkes lfjusag magara val]a]ta. a mennyi hatdsag létez, annyi példanyba leirni.. "2

A megyék végiil is mint Gy6r megye kézirassal ,,sokszorositott” korlevelét kaptak
kézhez Zichy Otto tervezetét, de mar késén, 1843 mdajusaban, a kovetutasitasok
elfogadasa utén, s alig nehany nappal az or bLaggyﬁlés megiyitasa elétt. Az alap-
utasitasokra igy nem lehetett hatassal, s az ekkorra mar altaldnos konzervativ
eléretorés miatt sem kaphatott akkora fwvelmct amelkorat megérdemelt volna.

A gvéri kézgyiilés iratai kozott ma mar Zichy Ott6 egyik eledetl tervezete sem
taldlhaté meg, a masodik (az 1843-as) véltozat itt kozolt masolata mint Gyér megye
1843: 1269. s7. atirata a Zala megvei Levéltar gviijteményében, a varmegve koz-
gvilésénelk iratai kozt maradt fenn.22

A tervezet elsé részében hosszii bevezetd indokolja a nemzetSrség szervezésének
sziikségességét. Zichy Ottd itt is az orosz fenyegetés tenyebol indul ki, biztositja
az uralkodot a nemzet huqenerol s mintegy felajanlja az 1j lehetoaeget, a nemzet-
Srséget a ,,haza és a tron” Vede]n]ére. A tapintatosan fogalmazott javaslat indokai
kozt szerepel az is, hogy az orszig védelmére mind a francia haborikban ,,levitéz-
lett” nemesi felkelés, mind — a zémében a bircdalom 6rékés tartomanyaiban leko-
tott — allandd hadsereg elégtelen, ezért egv ezeket Liegészits, j tipust haderdre
van sziikség. A javaslattevd bevallott célja: csupan ,,megpenditeni” a kérdést, ,,az
egész terv rendszeres kidolgozdsa orszdgos valasztmanyra lenne bizandé”.

A nem/etmseg szer ve/e%enel\ kuleskérdése, hogy ,,a [létesitends N(rmeh ()rspg
Nemes és nem Nemeselbdl 1l eqy lestiilet” lenne (klbnl(?leb a szerz6tol), szerényen
bujik meg a tervezetben. Valosnnuleg a konzervativ nvomaés hatdsara médosult
e masodik valtozat tigy, hogy a létesitends nemzetSrség 8383 f6s ,,torzsébsl” csupén
564 16 lenne a nem nemes (alig t6bb mint 79.!). Ez a torzs alkotnd a tisztikarat
annak az Uj nemzeti haderénelk, melyben haborii esetén minden magyar koteles
lenne hazéjit védeni. '

A terv vazlatos, elnagyolt, s csak egy késébbi, részletesebben kidolgozott, tovabb-
fejlesztett valtozatahol (melv ugvan 1848 nyaran jelent meg, de lom egét, koncep-
cidjit tekintve még szintén a reformkorban kelet Le/ett) deriil ki egv cxtelmuen, hogy
a porosz katonai rendszer (Landwehr) szolgalt mintdul Zichy Otténak.2s )

Az 1843/44-es mszaggvules férendi iilésein Zichy éles kirohanasokat intézett a
honvédelem reformjat elnapolo konzervativok, s6t a kormany ellen is. Felismerését
— hogy Oroszorszag és Bécs érdekei valahol dsszefonédnak — nem rejtette véka
ala: ,,...nincs tébbé érdekiink, melvet fegyveres kézzel védelmezhetnénk. mert
hogy ne legven, — gondoskodott a bécsi minisztérium, melynek kezébe vannak
adva legszentebb érdekeink, — gondoskodott arrdl, hogy annak idejében a musz-
kéknalk egész tisztelettel egy par Anna-rendnek becserélésével felvaltasaval atenged-
hesse. Igaz, hogy nincs is nagy oka annak, miért fegyverkeznénk fel magunkat
annyira a muszkak ellen, mert akar Metternich 1ir, alar Nesselrode vegye kegves
péartfogasaba ezen a sors altal annyira megvert ha/a,nl\at a dolog mmd(,gvx e megy
— a hazdnak tigyei e részben is egész az elaruldsi hatdrig Jutottals 24

Zichy Ottd 1843-as tervezet az els6é konkrét reformkori elképzelés az
énallé nemzeti haderd felallitdasardl — kozvetleniil ugyau nem volt hatdssal az
orszaggyiilés munkajéra, de (miutan kozismertté tette és népszertsitette a ,,Nemzeti
Orség” intézményét) kozvetetten hozzajarult az 1848-as nemzetdrség létrejottéhez.

21 1843-dik évi majus 14-én rendeltetett magyar orszaggyiilésen a méltosagos férendeknél tartatott orszagos iilések
napléja. Pozsony—Pest, 1844. V. k. 215. o

22 ZmL Kgy. ir. 1843:1540.

23 Zichy Otté : Nemzeti Grseregi organisatio. Gyoérott, 1848. 29. o. A ropirat megjelenésér6l: Hazdnk, 1848. junius 22.
224. 0.; v.6. Urbdn Aladdr: A nemzetérség és honvédség szervezése 1848 nyaran. Bp., 1973, 142. o.

24 Férendi napl6: VI. kétet 60. o.
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ZICHY OTTO JAVASLATA A ,,NEMZETI ORSEREG” FELALLITASAROL®

Orszaggytilésiink {6 feladata: nemzetiink életébe betekinteni, 6rkddni jelenje £516tt és biztosi-
tani jo6vEjét. Ily nézetbdl indulvan ki az idészaki sajto, szivlelket razé fajdalmas szavakba éntétt
keserti joslataival folriaszta gyongét és erést: az északi roppant hatalom névekedésének célszerli
gatat vetni, masként vészt hoz reank, és megsemmistilést! E nézet, és a polgéri kételesség szent
érzete inté nemes Nograd és Lipté megyék érdemes rendeit is, alkotmanyos néphez ill§ szilard és
szerény szézatot emelni kirdly és nemzet el6tt, sziikség idézte intézkedések, és térvények alkoté-
saért, melyek viragzasnak indult nemzetiinket, e nagyhatalom ellenében az enyészett6l megévnak,
és biztositandk.* Megyém rendei lelkiik lelkén érezték dtrezgeni a nemes szavakat, mert mélté
aggbédalmat jelentd igaz bettikkel irvak. Es szomort fohész szakadt fel kebleikbél, szemiigyrs
vévén az északi roppant hatalmat, mely szemeit a Kelet-déli tartomanyokra szegezve, midén
egyfelél megtorte Torckhon és Perzsia erejét, masfeldl jobbjaval egy alkotmanyos szomszéd rokon
nemzetet, szivtelen zsarnoksaggal, és jégszeretetlenséggel meggyilkolva, labaival a Kaukdzus
fliggetlen fiait, a cserkeszeket eltiporni oly rég térekszik ! Mit teve, és tesz egyebet, mint hatalmas
megkdozelitését a nagy tervnek, melynek alapja még Lengyelhon elsé felosztasaban megvettetett:
hogy rideg 6s f6ldjétél a szelidebb egii délnek htzdédva, zsarnok rohaménak széles szabad utat
nyisson ?

J6l tudjak megyém Rendei a Hunkirr Eskelessi szerz6dés®” arméanydt, mellyel e nagyhatalom
a Duna torkolatanal maganak oly dllaspontot néze ki, hogy izmos labait megvethetve, Archime-
desi szamitasaival a szomszéd békés nemzetek szent alkotmanyait, egy taszitdssal sarkaibol ki~
vethesse ? S ennek kovetkeztében ki kétli, hogy ravasz szdamitésa az aldunai kereskedés kulesat is
kezeire jatsza? (Mellyel azt, anyagi kifejlddésiink nagy kdrdval, és kereskedéstink meg csékkenté-
sével énkénye szerint elzarja s elzérhatja.) Es ki nem latja a vardzshatalmat, mo]]} el mar is Szer:
bia és két Olahorszagon?® csak nem hatdrtalanul uralkodik ? Miként teremti, és semmiti fejedel-
meit, gépelykint forgatva sajat érdekei szerint a megtért félholdat ?

Ily roppant hatalommali szomszédsdgunk — melynek nemzeteket tapodé jellemét, és igazsagot,
torvényszertséget, s méltanylatot nem ismerd terjeszkedési hatartalan Osztonét jol ismerjitk —

valéban nem kis aggédalmat sziilhet megyém rendei kebelében, anndl is inkdbb, mert sziviink
mélyében fajdalmas borzalommal érezzilk méris koriilévedzd szellemének kartékony hatdsat,
melyet a két haza?® hatar béreeirdl nemzetiségiinkre fuvallott! fgy tehat nem hangzqnak de nemi
is hangozhatndnak el megyém termében sem a nemes térvényhatésdgok mélto szézataik sikertele-
niil. Kebleinkben is é] a hazai forré szeretetnek, s a polgari kételességnek szent érzete. Elhaté-
rozank mi is alkotmdnyos nemzetiink kirdlyat folkérni, hogy szeretett hazéankra vésztjoslé e rop-
pant hatalom kéros miikddéseinek meggatlasira, jogdnak és hatalmanak teljes erejében f6llépni
méltoztassék. Kijelentvén egyszersmind nyiltan, hogy sziikségben nemzetiink tantorithatatlan
szeretetére, hiiségére, s ereje megfeszitésére is mindenkor bizton szamithat, mert mélyen meg va-
gyvunk gyézédve, hogy kiraly és nemzetnek egyesiilnick kell, ha szabadsagukat, s 6nallosagukat
szeretve sérthetetlentil kivanjak fentartani. Hogy kirdly, kiilhatalmakhoz csak ugy szélhat szilard
rendiiletlenséggel, s 1épésének csak akkor lehet sikere, ha szavdban a nép szava hangzik, s ha kivan-
sdga a nép kebelérzetét tolmacsolja! Ks ki ezek ellenében azt merné allitani, hogy egy alkotmanyos
hazanak kirdlya népe nélkiil is erds tudott, s tud lenni, — minthogy éppen minden ereje a népben
rejlik —, annak szaméra ugyan hidba iratott a politika, hiaba a histéria.

Vajmi gyéngék lennénk azonban ily roppant kiilhatalom ellenében, minden egvesﬁlésiink
minden igéretiink, s egymads irdantilegforrébb indulatunk mellett is, és j6vénk alapja vajmi blzony
talan lenne, ha nélkiiléznénk a hadi tudomanyokbani jirtassag megszerzését ! (Ha csak nemrég
malt idék példajaként, leghibiasabb szdmitdssal polgartarsamkat halomra életni, s igy énmagun-
kat megemészteni nem akarnank.) Hisz félsajognak még az 1809, és 1813-ik években a hadi tudo-
manyokbani jaratlansdg miatt nemzetiinkén ejtett fajdalmas sebek! Gydszos térténetnek valank
tanui, és véres emlékére lehetetlen keserti borzalommal keresztiil nem razkédnunk. Hogy tehab
kiralyunknak védelmiinkre félemelend6 szava sikeretleniil el ne hangozzék, nemzeti létiinket
pedig biztosithassuk; sziikség oly térrél gondoskodnunk, melyen a hadi tudoményokban jartassé-
got sajatunkka tehessiik.

En minden terek kozott legeéliranyosabbnak vélném a ,, Nemzeti Orsereq”” létesitését, melyre
teljes erével miikédni érdekében fekszik nem csak nemzetiinknek, és Ofelqegenek mint magyar
kirdlynak, de mint ausztriai csdszarnak is. Mert a magyar s ausztriai hadieré szét van osztva
elannyira, hogy nagyobb részét Olaszhon, és Rajna folemésztik! Ts torne utat vad indulatinak a

25 A forrast a mai helyesirasnak megfelelen kozoljiik.
26 Nograd és Lipto megyék felirasair6l: Varga J.: i. m. 110. o.

27 Az ,.unkiar-szkelesszi’’ egyezményt 1833. jilius 8-4n kototte Torokorszag és Oroszorszag. Torokorszag ehl,au
vallalta. hogy a fekete-tengeri szorosokat — az orosz hajok kivételével — minden hadihajo el6tt lezarja.

28 Havasalfold és Moldva.

29 Magyarorszag és Erdély.

30 A kiemelések Zichy Ott6tol szarmaznak.
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A javaslat kéziratdnak utolsé lapja



nagyhatalom: elsé kiizd piaca bizonnyal csak hazank lenne. Szamunkra pedig Olaszhonbdl segéd
nem jéhet, a hadierdt ott kell tartani, mert j6l emlékezhetiink a francidkra, kik a 15-iki juliusi
szerz6dés kovetkeztében, a Kamrakbdl kétszazezer fegyveres kezekkel fenyegették Olaszhont.
Ticino egészen a Mincioig nyilt, itt a berohanas ellen védfalra van sziikség, tehat segédet nem
remélhetiink. Mincio folyén 1étez6 erésségekben: Mantua, Verona, és Peschiera virakban kéz-
pontosul Ausztridnak nagy hadi ereje, mely legalabb is 190 ezerre felrug, s melyet sziikség esetére
ott kell tartani, innét nines remény. A Bundestagi Contingentje3? Ausztridnak 120 ezerekbdl 4ll6
hadi erét kivan, mely onnét 1épést nem tehetvén, segélyre itt sem szdmolhatunk! De hol vannak
még szinte szaémos katonasdgot igénylé Ausztridnak tébbi erdsségei?

Igy ki nem latja at, hogy a nagy hadi ersb8l hazdnk védelmére mi sem marad ? Es ha vizsgaljuk,
Eszakrél védvéraink nincsenek, mert most is ahelyett honunk szivében (taldn éppen én romla-
sunkra) erdsitettik a komaromi véar. Hazdnk a muszka rohamnak nyiltan 4ll, és nem lévén, ki
védjen, nem ki megévjon vad diithétél, jozan kévetkezetességgel életiinkre bizonyos enyészet var,
pedig ha e magyar hazat észak kitérli a nemzetek sorabdl, akkor bizony bizony az ausztriai tarto-
méanyoknak is elkongott végoéraja.

Jeleniink ily reménynélkiililévén, j6vonk szomorteljes stjtold vesszejét kikeriilni énmagunktél
fiigg, s erre szerintem csak egy, egyetlen egy tt vezet: a Nemzeti Orsereg felallitasa. Mert csak ez
altal lesziink képesek megtdamadtatasnak ellene szegiilni, vagy azt kell6leg visszatorolni. Azért is
polgari malhatatlan kételességemnek tartam a tekintetes valasztmanynak?? e targyroli igénytelen
véleményemet avégett benyujtani: méltéztatna az orszéggyilési utasitasok lajstromdba, a Nem-
zeti Orség felallitdsa iigyét is sorozni, s hogy 1épése sikeres legyen, sziikségesnek vélném, ha a te-
kintetes véalasztmény elhatdrozna ez inditvany péartolasara minden térvényhatésiagokat felhivni,
és egyszersmind testvéri bizalommal arra kérni, méltéztatnanak a bekdvetkezd hongytilésre me-
nendé koveteiknek meghagyni, hogy a Nemzeti Orség mikénti létesithetése tervezetének kidol-
gozasara egy orszagos valasztmany kineveztetését eszkszoljék, — mely terv még a bekovetkezo
Hongytilésen targyaltatds ald vetetvén, hogy 1épésiink késé ne legyen, — az ige testté valhasson.
Ha ez meglesz, akkor remélhetjiik, hogy a kiilhatalom ellen jeleniink felett érkédve, és jovendénk
biztositva van!

Bar az egész terv rendszeres kidolgozasa véleményem szerint orszdgos valasztmanyra lenne
bizandd, még is e targyrdli igénytelen nézetem némely vonasait e kévetkezs sorokban a tekintetes
valasztméannyal kézleni nem tartom sziikségtelennek.

A étesitend§ ,,Nemzeti Orség” nemes és nem nemesekbél 4ll6 egy testiilet leend (Cadre),
melynek tagja minden 35-ik nemes, és minden 100 porta utan 6 nem nemes, — lehetne pedig e
szerint kézépardannyal a 35-ik nemesek szaméat 7819-re, a portak szerint felosztott nem nemeseket
564-re tenni, s igy az dsszes Nemzeti Or jelenleg 8383-bol allana, kik csak az értelmesebbek koziil
lennének valasztandok, és a népesség aranyaban 7, 8 vagy 9 megyékbdl évenként bizonyos idSben,
(példaul szeptembertdl oktober kozepéig) és [bizonyos] helyen egyiivé vonulva, a haditudoma-
nyok minden agaibani jartassagra képeztetnének, s6t gyakran a rendes magyar — ausztriai dssze-
vonult hadsereggel is egybe j6, hogy ellenséges nagyobb iitkzésekrdl is tiszta fogalma, és gyakor-
lata lehetvén; magénak e tekintetben ligyességet szerezhessen.

A Nemzeti Orség képzésére jelenleg alkalmazanddok a magyar gardabdl kijott, a rendes hadse-
regnél 16tez6 magyar egyedek, a tSbbi értelmes magyar tisztekkel egyiitt. De remélhetni, hogy
egykor a Ludovicea, kiiléndsen az tgynevezett: Generalstab, — Genie-Corps, — Pontonier, —
Mineur-Sapeur, Artillerie — Cavallerie, és Infanterie®® legsziikségesebb hadi tanok agaiban
hazénk polgérait jél kiképezvén; ez 4ltal hasznos képzé egyedeket fog a Nemzeti Orségnek is
nyuajtani.

)HJébOI'Ii esetére kell oly térvényt alkotnunk, hogy minden magyar kételes hazajat védeni, —
s ha csakugyan is bejé a harc ideje, akkor a felfegy verkezend6 nemzet két részre osztassék; egyike
mindenkor hon marad szabad alkotményunk védelmére, mésika pedig sziikkségkor a magyar—
ausztrial hadsereggel, egyediil hazank iigyében honunk hatérain kiviil is harcoland. Ezen altala-
nos felfegyverkezés ismét két felkelési osztalyban (Aufgebot)3® torténjék: elsé osztélyban tartoz-
hatnak a 18-td] 30-ig, a masikba pedig a 30-t6] 48-iki évkoruak, s ezen masodik felkelési osztaly
csak azon esetre hasznaltassék, ha az elsé felkelési osztélybeliekbél a harcra megkivéntaté mennyi-
ségli egyedek ki nem keriilendnek. A haza sziikségében igy felfegyverkezendé hadsereg kozott
pedig a Nemzeti Orségnél kiképzett egyedek, f6- és altiszti hivatalokra lesznek alkalmazanddk,
mert bizonyos az, hogy az al- és fétisztekben — kéltdileg szélva — a hadi erének szive ver. Ezek-

31 A ,,Ticino” és a ,,Mincio’’ észak-it4liai folyok, a P6 bal parti mellékfolyoi.

32 Contingent = tartozék, hadtartozék. Az 1815-ben létrehozott Német Szovetség szdmara kidllitandé haderérél
van sz6.

33 Gylr varmegye kivetutasitast kidolgoz6 valasztmanya.

34 Cadre = Kkeret, torzs.

35 Zichy Ott6 itt a régéta 6hajtott Ludovika Katonai Akadémia karaira céloz: Generalstab = vezérkar, taborkar;
Genie-Corps = hadmérnékkar, varnokkar; Pontonier = hid4sz; Mineur-Sapeur = aknész-arkasz; Artillerie = tiizér-
ség; Cavallerie = lovassig; Infanterie = gyalogsag.

36 Aufgebot = folkelés, folkelGsereg.
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vek tehat gyakorlottaknak, és értelmeseknek kell lenniek, hogy a nagy testiilet sikeresen miikod-
hessék. Es pedig egy jol gyakorlott értelmes, s a hadi tanok minden 4gaiban jirtas 8383 egyedek-
bél 4ll6 testiilet-, haditudoményilag — bizonyosan képes leend legalabb is 250 ezerre mend had-
sereget a legjobban kormanyzani. Ha ez 4ll, és a Nemzeti Or 16trejs, nyugodt kebellel nézhetiink
Eszak, Kelet, Dél és Nyugat részeire hazanknak, mert 250 ezer hés védei lesznek, akik hazajukért
élni s halni tudnak, — ne féljiink akkor, hogy polgirtarsaink haditanokbani jaratlansdguk miatt
halomra koncoltassanak!

A hadi igazgatési nyelv egyediil magyar legyen, a Nemzeti- Or 16tesitésére megkivéntaté adét
orszaggyiilésileg meghatarozandé kules szerint a megyék legszigortabban behajtvan; azt orszig-
gytlésileg valasztandd orszag igazgatdi hivatalnak bekiildik, mely a sziikségeket e pénztarbol
fedezvén, annak mily allasdrél minden orszéggytlésen szdmot adand. A tisztek pedig az illetd
torvényhatosagok altal lesznek vélasztanddk.

Véleményem révid vizlata elébbi soraimban foglaltatvan, nélkiilézhetetlen sziikségesnek nem
tartom tébbet szélani. Elég, hogy az elv megpendiilt, majd (mint minden korkérdéseket) meg-
ragadja azt kebel és veld, s a kell§ stadiumokon keresztiil vive, érettebben kifejtendi a koézvé-
lemény!

Kolt Gyérott April. 2-4n 1843. Gréf Zichy Ott6 mk.




